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Akademik Birim: Hukuk Fakültesi

Öğrenim Türü: Örgün Eğitim

Ön Koşullar Yok

Öğrenim Dili: İngilizce

Dersin Düzeyi: Lisans

Dersin Koordinatörü: - -

Dersin Amacı: 1. Öğrencilerin disiplinler arası akademik çalışma yaklaşımını anlaması.
2. Tasarımın temel kavramları ile hukuki tasarımın temel özelliklerinin anlaşılması.
3. Hukukun farklı alanlarında hukuki tasarımın kullanılması yöntemlerinin anlaşılması
4. Öğrencilerin örnek hukuki tasarım çalışmaları yapılması

Dersin İçeriği: 1. Hukuki tasarım kavramı ve öneminin tanıtılması
2. Tasarımın temel kavramları ve ilkelerinin tanıtılması
3. Hukukun farklı alanlarında hukuki tasarımın kullanılması yöntemlerinin tanıtılması
4. Örnek hukuki tasarım çalışmalarının yapılması

Dersin Öğrenme Çıktıları (ÖÇ): 1- Tasarımın temel kavramlarını tanıma ve özetleme
2- Hukuki tasarımın temel kavramlarını tanıma ve özetleme
3- Hukuki tasarım çözümleri geliştirme becerisi kazanma

Dersin Öğrenme Yöntem ve
Teknikleri

Sözlü anlatım, tartışma, atölye çalışması, grup projesi.

  

HAFTALIK PROGRAM

Hafta Konular Ön Hazırlık

1 Hukuki tasarıma giriş, hukuk ve tasarım
disiplinlerinin kesişimi, tasarımın temel
kavramları, tasarım düşüncesi, sosyal
tasarımın temel kavramları, kullanıcı
deneyimi tasarımının temel ilkeleri

2 Hukukun farklı alanlarında hukuki tasarım
uygulamaları – Sözleşme Hukuku, Tüketici
Hukuku, Ticaret Hukuku

3 Hukukun farklı alanlarında hukuki tasarım
uygulamaları – Kişisel Verilerin Korunması
Hukuku, Vergi Hukuku

4 Proje konularının belirlenmesi, geri
bildirim alınması

5 Atölyelere geçiş: Tasarım düşüncesi akışı,
kullanıcıyı anlama, tasarım araştırması
metodolojileri, “persona” inşası, empati ve
zihin haritası çıkarma

6 Hukuki tasarıma ilişkin atölye çalışması

7 Bahar tatili

8 Ara sınav dönemi

9 Ara sınav dönemi

10 Hukuki tasarıma ilişkin atölye çalışması

11 Hukuki tasarıma ilişkin atölye çalışması

12 Hukuki tasarıma ilişkin atölye çalışması



13 Hukuki tasarıma ilişkin atölye çalışması

14 Hukuki tasarıma ilişkin atölye çalışması

  
  

   Kadir Has Üniversitesi'nde bir dönem 14 haftadır, 15. ve 16. hafta sınav haftalarıdır.

ZORUNLU ve ÖNERİLEN OKUMALAR

None.
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DEĞERLENDİRME SİSTEMİ

Yarıyıl İçi Çalışmaları Sayı Katkı Payı (%)

Proje 1 70

Ödev 1 20

Diğer Uygulamalar (seminer, stüdyo 5 10



kritiği, workshop vb.)

Total: 7 100

  

İŞ YÜKÜ HESAPLAMASI

Etkinlikler Sayısı Süresi (saat) Toplam İş Yükü (saat)

Ders Saati 13 3 39

Proje 1 31 31

Ödev 1 10 10

Dersle İlgili Sınıf Dışı Etkinlikler 15 3 45

Toplam İş Yükü (saat): 125

  
  

   1 AKTS = 25 saatlik iş yükü

PROGRAM YETERLİLİKLERİ (PY) ve ÖĞRENME ÇIKTILARI (ÖÇ) İLİŞKİSİ

# PY1 PY2 PY3 PY4 PY5 PY6 PY7 PY8 PY9 PY10 PY11

OC1            

OC2            

OC3            

  
  

   Katkı Düzeyi: 1 Düşük, 2 Orta, 3 Yüksek
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